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Von Dr. Hermann Urtel, Privatdoz. d. roman. Philologie a. d. Universitat Hamburg.

Fs sind achtzig Jahre vergangen, seit im Thiringer Lande ein
Leben seinen Anfang nahm, von dem eine Fille geistigen Reichtums
ausgehen sollte. VWenn wir Hugo Schuchardts gewaltige Lebensarbeit
heute iiberschauen, st uns, als zogen vor anseren Augen jingere und
dltere Epochen der Sprachgeschichte, ja in gewissem Sinne ein Ab-
<chnitt der Geistesgeschichte iiberhaupt voriber. Irgendwo néhern
sich seine Arbeiten den sprachlichen Zeitproblemen, irgendwo wird
uns in der fast verwirrenden Fille der sprachlichen Einzelheiten die
innere Form seiner Sprachauffassung cichtbar. Deshalb konnen wir
ceine Bedeutung nicht in den Finzelheiten packen, so viel wichtige
Erkenntnisse er auch 1m Lauie der Jahrzehnte darin ausgesprochen
hat: wir konnen nur auls ganze gehen und uns an den tausend Weg-
weisern in seine uber den Dingen stehende Sprachidee, die alles Ein-
selne verklirt und erleuchtet, einfihiren Jassen. So gilt uns far be-
deutsam, was er 1912 in dem D-ankschreihen an die Preuf. Akademie
der Wissenschaften uber sich cclbst schrieb: ,,Die Vorstellung von
der Wissensehaft als Einheit hat mich stets heherrscht und die damt
verbundene Ausschau ins Weite gerade vor dem Verkennen wesent-
licker Unterschiede bewalirt; das Hineiniragen gewisser naturwissen-
schaftlicher Anschauvungen und Verfahrungsweisen in die Sprach-
wissenschaft habe ich unausgeselzl bekampft ... die Einheit der
Wissenschafl, mag man sie begreifen wie man will, als Reales oder
als Ideales, als Verknupfung der Wurzeln oder als ZusammenschluB
der Fruchizweige {ist) in keiner Akademie zu entschiedenerem Aus-
druck gelangt als in der Ihrigen (oder wie ich nun mit Stolz sagen
durf, der unsrigen), mit dem immer erneuten Aufbliek zu dem
allumiassenden Geiste, der sie ins Leben rief. Dieses stolze
Bekenntnis zu den grofen Synthetikern des beginnenden 49. Jahr-
hunderts zeigt, wie sehr er uns jingeren auch noch als Greis inner-
lich nahe steht. Denn dieses immer erncule Ritckfluten zu Hegel
und Humboldt ist es, was auch uns alle heute &0 tief bewegt. Uberall
dringl bei Schuchardt, wenngleich picht immer ohne weiteres frel zu-
tage legend, die Betopung des Seelischen durch, die alte Humboldt-
sche Lehre, daf die Sprache kein Ding, sondern eine Betdtigung sel.
So ist er eben durchiaus antipositivistisch und gegenantiquarisel’ ein-
gestelll; seine Kampfernatur hat sich gegen wllerlel Verkrustungen
gewehrt und die Methoden stdndig zu erweitern gestrebi, aber er hat
Auch eben uquh wieder (Sitz=Ber. 4. Ak, 1921, S.6061) Humboldts
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Nachfolger vor Abwegen gewarnt. Die goldne Zeit, da ihn in der
\Wissenschaft die Dinge nock in ihrer vollen Leibhaftigkeit packfen’,
ist, fiir dene Achtzigjihrigen noch nicht vorbei. Aber bei semem rmmer
noch regen Hineingreifen ins Leben verkennt er nicht die schweren
Gefahren, die mit der unmittelbaren Betrachtung des Gegenwirtigen
verkniipft sind, wo sich die Dinge ohne Patina prisentieren, wo der
Betrachter die leidenschaftslose Sachlichkeit in der Uberschau nicht
immer erreicht, wo vor engeremn Augenfelde nur zeitliche Strom-
schnellen sichtbar werden, nicht die ganze Weite des Werdens. In
siner Zeift des intensivsten Sichselbsterfassens, in den Kriegsjahren
ist ihm die Notwendigkeit der Gegenwartsbetrachtung stark nahe-
getreten:  Jetzt erscheint das Gegenwirtige groler als alles Vergan-
gene, und die Beschiftigung mit diesera unwichtig, ja nichtig. Allein
das Gegenwirtige ist iiberhaupt, ist immer wichtiger fiir die VWissen-
schaft, als das Vergangene. ... Das vergangene Geschehen konnen
wir nur aus dem Gegenwirtigen begreilen, wir miissen es uns ver-
gegenwirtigen. (Wissén u. Leben 1915, 5.612.)

Diese Mahnung erklingt in uns auch dann, wenn wir das Lebens-
werk dieses Mannes begreifen wollen!. Vir kénnen uns nur historisch
hineindenken. Wir miissen mit ihm diese wunderbare Beziehungs-
fihigkeit sprachlicher Erscheinungen erleben, die thm zu einer Art
selbstverstindlicher Realitit auswichst, die iiber den tausend Einzel-
dingen thront. Von der Hohe synthetischer Betrachtung aus sucht
or die unformlichsten Auswiichse aunf, leuchtet in die entlegensten
Ecken, stobert die unscheinbarsten Kleinigkeiten auf, reiit konstruk-
tiv Stein neben Stein, um sie in den groBen Kreis seines Sprach-
gebiudes zu zwingen — aber er verliert sich nicht in der Andacht
-um Unbedeutenden®. Freilich es ist nicht immer eintach, ihm zu
folgen, oft wird unser Schritt gehemmt, wenn er die bunte Fille am
Wege ausbreitet; oft hindert das reiche Material der Gedanken den
freien Flub der Rede; oft weist er nur in kurzen Winken an gefihr-
lich lockende Seitengriinde und erweckt im Weiterschreiten die Lust,
hier und dort, wohin er gedeutet, noch mehr Schitze zu entdeckeri.
Aber wer sich nun um solch ein ,verheddertes und verknotetes (re-
spinst’ (wie er es scherzhalft Gb ertreibend einmal nennt) heill bemiht,
dem leuchtet auch bald der innere Sinn entgegen.

Leben und Wissenschatft verkniipft sich ihm zur Einheit. Vom
Krieg wird er aufs stirkste erregt. Bezeichnenderweise interessiert
ihn vor allem die Rolle, die die Sprache in diesen unnormalen Zeiten
ausiibt, im Guten und Schlechten, als eine Art nationaler Ober-
kommandierender, als Dolmetscher und Ausrufer heiligster Gefithle,

1 Wir sind ihm dankbar fiir das ausfitheliche Verzeichnis seiner Schriften
und wiinschten, daf andere Gelehrte ihm darin folgen mochten. Denn wir wollen
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die sich durch die Sprache in Tat verwandeln und volkertrennende
Krafte gebéren; €r hetrachtet mit Eifer, wie das Sprachrohr des
Westens unsere Iindertrompete itbertont. Wir erleben scin Ethos,
spine unverwirrbare gachlichkeit — denn €r igt ein ,deutscher Sach-
mensch’, kemn romanischer Wortmensch's — Freilich in tielstem
Schmerz baut er Scheidewdnde auf, mmmt Abschied von dem ge-
liebten Italien.

Uberall klingt das Gefilil feierlichen Ernstes allen wissenschaft-
lichen Denkens auch 1n die Diktion hiniiber; eine Art schwerer natur-
licher Wiirde des Gelehrten liegt Giber seinem Stil. .

Wie gerne sihen wir den Menschen Schuchardt in ,Lebenserinne-
rungen’ sich spiegeln; vielleicht wiirde er dann 1m Voriabergehen
innere Dinge bertihren, von den Heiligen seines Lebens erzidhlen,
von dem Vaterhause reden, iber dem noch ein Abglanz der welma-
rischen Zeit rubte und — nur ein wenig — von der edlen Mutter
aus romanischem alten Geschlecht, die den Sohn iiber alles hiebte.

Mochien nun aus seiner wissenschaftlichen Forschung noch man-
che Spatherbstwerke erwachsen, die 8o erleuchtend und fruchtbringend
seien wie die schonsten Herbstsonnenstrahlen am Grazer Schlofiberg.

Darin serden wir 1hm unsere wirmsten VWinsche!



